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São Paulo,19 de março de 1993

Umo. Sr.
Dr.Alain Charles Edouard Moreau
Rua Jacarezinho, 147
São Paulo - SP

Ref. : Parceria pecuária em terras de índios

Prezado Senhor,

Acusamos recebimento, em 11 último, de sua correspondência con­
tendo consulta com 03 quesitos específicos sobre a matéria 
nela focalizada, acompanhada de copia da minuta de instrumento 
particular de Rescisão deContrato de Locação, Compra e Venda de 
Gado Bovino e outras Avenças, preparada pela ACRIVAN e submeti 
da à apreciação da ACIRK, bem como cópia das "Observações Preli 
minares" feitas por esta última, com data de 04 do corrente.

1. Antes de responder aos quesitos formulados, parece-nos onor- 
tuno, face à leitura da minuta e das "Observações" mencionadas no 
Preâmbulo, ext ernar nossa opinião de que, por mais .sofisticado 
que possa ser o mecanismo sugerido pela ACRIVAN, não há es­
capar à conclusão, segundo entendemos, de que a solução alvitra­
da, como tal consubstanciada na minuta em questão, não se harmo­
niza com a previsão constitucional de usufruto exclusivo em ter 
ras de reserva indígena em favor dos índios.

Basta reler, nesse particular, em especial, a Cláusula Sétima e, 
adicionalmente, as Cláusulas Décima e Décima-Segunda, bem as­
sim, subsidiriamente, as Cláusulas Décima-Terceira e Décima-Quar 
ta, no mesmo diapasão.

Não nos parece.de outra parte, que as ressalvas feitas e garantias 
caias nas Cláusulas Décima-Sexta, Décima-Sétima e Vigésima-Primei- 
ra sejam suficientes e bastantes para descaracterizar a apontada

parece.de


HENRY - ADVOGADOS ASSOCIADOS

EDUARDO Y. HENRY
ANORÉA M. R. SPINELLI
DOMICIO SCARAMELLA

ANUA LUCIA M. P, CARDOSO DE MELLO 
VALÉRIA CHRISTINA LABATE ,

- 2 -

01223-000 - RUA-MARQUÊS DE (TU, 266- 10’ANDAR 
TELS.: 221.7980 - 223.9366 - SAO PAULO 

TELEX: (011) 23979 - BRIS - BR 
FAX: (55) (011) 223.9366

infringência ã 
nente.

letra e espirito do texto constitucional perti-

Nem se poderia considerar transitória solução contratual co­
mo a aventada, dado que o prazo prefixado e de 07 anos, susce­
tível de prorrogação por igual, ou diverso, prazo, de de conve 
niência das partes {Clausulas Decima e Dêcima-Primeira),

2.Daí porque concordamos inteiramente com as ponderações feitas 
nas "Observações Preliminares" mencionadas no Preâmbulo.

3.Quanto ao primeiro quesito formulado, tendo em vista o que de 
le se infere e tendo em consideração as opiniões anteriormente e 
mitidas, cuja reprodução aqui se torna supérflua a essa altura, 
entendemos que o esquema descrito não descarateriza o usufruto ex 
clusivo, constitui antes forma alternativa de garantia contratual 
de retorno em favor do parceiro índio, em decorrência da exploração 
do usufruto exclusivo.

Tal-vez fosse o caso de a participação previamente ideterminada po­
der ser fixada com a alternatividade sugerida, mas garantida ao 
parceiro índio a opção pela forma participativa de valor mais ele­
vado a data de sua efetiva liquidação, a saber, mediante pagamento 
em (i) cabeças de gado ou (ii) em cruzeiros, observada atualização 
monetária à data correspondente.

4. Quanto ao segundo quesito, e coerentemente, não vemos como pos­
sa ser íegalmente objetãvel esquema bem estruturado de trabalho con 
junto (parceiros pecuaristas/parceiros índios), sendo antes ‘louva­
rei a ideia da co-gestão, que reverterão, um e outra), como ê 
curial, em benefício dos índios a curto e longo prazo.

A transitoriedade a que se refere o quesito deveria refletir-se em 
prazo razoavelmente curto, segundo nosso ponto de vista e
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feita no item 1, supra, último parágrafo.na linha da observação

Quanto ao terceiro quesito e consistentemente com; as ob­
servações acima feitas, a resposta e nega’tiv3 ,por entendermos que 
não haveria, em tese, infringência da legislaçãoconstitucional a 
plicãvel.

Atenciosamente,

Eduardo Y.Henry 
EYH/iso.


